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ЕКОЛОГІЧНА БЕЗПЕКА УКРАЇНИ: КЛЮЧОВІ ВИКЛИКИ  
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ECOLOGICAL SAFETY OF UKRAINE: KEY CHALLENGES  
AND CRITICAL FACTORS OF MODERN ERA

У статті проведено комплексне дослідження екологічної безпеки України в умовах воєнного стану з ураху-
ванням перспектив та концептуальних засад майбутнього післявоєнного відновлення. Встановлено, що в умовах 
воєнного стану екологічна безпека трансформується із галузевої складової екологічної політики у стратегічний 
елемент національної безпеки держави. Проаналізовано ключові внутрішні та зовнішні виклики, зокрема воєн-
ний, кліматичний, ресурсний, нормативно-інституційний та науково-технологічні чинники, які формують комп-
лексну систему сучасних екологічних ризиків. Обґрунтовано системний характер загроз, зумовлених руйнуванням 
об’єктів критичної інфраструктури, деградацією природних ресурсів, змінами клімату та недостатньою ефек-
тивністю державного екологічного контролю.

Охарактеризовано стан нормативно-правового забезпечення у сфері охорони довкілля та встановлено наяв-
ність проблем фрагментарного правового регулювання і недостатньої узгодженості нормативних актів. Дове-
дено необхідність удосконалення механізмів фіксації та  відшкодування екологічної шкоди, завданої внаслідок 
збройної агресії.

Обґрунтовано доцільність впровадження моделі «зеленого відновлення» як  стратегічного напряму після-
воєнної реконструкції, що поєднує економічний розвиток із принципами сталості, кліматичної нейтральності 
та раціонального природокористування.

Наголошено на значенні євроінтеграційного курсу України як чинника модернізації екологічного законодав-
ства та управлінських механізмів. Визначено роль науково-технологічного розвитку, цифровізації та систем еко-
логічного моніторингу у підвищенні ефективності державної політики у сфері екологічної безпеки.

Акцентовано увагу на необхідності формування цілісної моделі адміністративно-правового забезпечення еко-
логічної безпеки в умовах трансформаційних процесів. Підкреслено важливість поєднання правових, організацій-
них та цифрових інструментів управління довкіллям, а також посилення інституційної спроможності держави 
для ефективного реагування на сучасні екологічні виклики.

Ключові слова: екологічна безпека, екологічна політика, екологічний моніторинг, відшкодування екологічної 
шкоди, зелене відновлення, євроінтеграція, довкілля, природні ресурси.

The article presents a comprehensive study of Ukraine’s environmental security under martial law, taking into account 
the prospects and conceptual foundations of future post-war recovery. It was established that, under martial law, environmen-
tal security is transformed from a sectoral component of environmental policy into a strategic element of the state’s national 
security. The key internal and external challenges were analyzed, including military, climatic, resource-related, regulatory 
and institutional, as well as scientific and technological factors that together shape a comprehensive system of contemporary 
environmental risks. The systemic nature of threats caused by the destruction of critical infrastructure, degradation of natu-
ral resources, climate change, and the insufficient effectiveness of state environmental control was substantiated.

The state of regulatory and legal support in the field of environmental protection was assessed, and the existence of frag-
mented legal regulation and insufficient consistency among normative acts was identified. The  necessity of  improving 
the mechanisms for documenting and compensating for environmental damage caused by armed aggression was proved.

The expediency of  introducing a “green recovery” model as a  strategic direction of post-war reconstruction was 
substantiated, combining economic development with the principles of sustainability, climate neutrality, and rational use 
of natural resources.
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На  сучасному етапі розвитку української дер-
жавності питання екологічної безпеки набувають 
особливої актуальності у  зв’язку з  комплексом 
внутрішніх і  зовнішніх викликів, що  безпосеред-
ньо впливають на  стан довкілля та  якість життя 
населення. Повномасштабна збройна агресія проти 
України, інтенсивна експлуатація природних ресур-
сів, наслідки техногенного навантаження, зміни клі-
мату, деградація земель, забруднення водних ресур-
сів і атмосферного повітря зумовлюють формування 
нових екологічних ризиків, які мають системний 
та довгостроковий характер.

Особливої гостроти окреслені проблеми набува-
ють в умовах воєнного стану, коли руйнування об’єк-
тів критичної інфраструктури, промислових підпри-
ємств, енергетичних систем і гідротехнічних споруд 
спричиняють масштабні негативні наслідки для при-
родних екосистем і здоров’я людини. За таких умов 
екологічна безпека перестає бути виключно галу-
зевою категорією та  трансформується у  складову 
національної безпеки держави.

Водночас виклики екологічній безпеці не обмежу-
ються суто наслідками бойових дій. Не менш вагомі 
ризики пов’язані з  майбутнім етапом післявоєнної 
відбудови, який потребуватиме залучення значних 
матеріальних і природних ресурсів. Саме тому над-
звичайно важливо, щоб реалізовані за рахунок ком-
пенсацій та  міжнародної допомоги проєкти були 
зорієнтовані на  принципи сталого розвитку, захист 
довкілля та  впровадження концепції «зеленого від-
новлення» країни. У  цьому контексті екологічна 
безпека має розглядатися не  лише як  адміністра-
тивно-правова категорія, а як комплексний соціаль-
но-правовий феномен, що  формується на  перетині 
правових, економічних, екологічних і  політичних 
чинників [1]. Адже забезпечення повного добробуту 
та вільного всебічного розвитку всіх членів суспіль-
ства є  головною метою, що  визначається законом 
раціонального природокористування [2, с. 476]. Так, 
експерти UWEC Work Group неодноразово наголо-
шували, що  період відновлення може виявитися 
навіть більш небезпечним для природи, ніж активна 
фаза війни, що зумовлено інтенсивним видобутком 
і використанням природних ресурсів для відбудови 
інфраструктури, міст і житлового фонду [3; 4].

Вважаємо, що правове регулювання та публічне 
управління у  сфері охорони довкілля потребує 

переосмислення з урахуванням новітніх загроз, євро-
інтеграційних зобов’язань України та  необхідності 
післявоєнного відновлення територій. Недостатня 
узгодженість нормативно-правових актів, фрагмен-
тарність механізмів контролю та слабка інституційна 
спроможність органів публічної влади ускладнюють 
формування ефективної системи гарантування еко-
логічної безпеки.

Сучасний етап розвитку України характеризу-
ється безпрецедентним поєднанням внутрішніх 
і зовнішніх викликів, які істотно впливають на стан 
довкілля та  систему гарантування екологічної без-
пеки. Повномасштабна збройна агресія Російської 
Федерації проти України спричинила масштабне 
руйнування промислових підприємств, енергетич-
них об’єктів, транспортної інфраструктури, гідро-
технічних споруд, що зумовило значне забруднення 
атмосферного повітря, ґрунтів і  водних ресурсів. 
Пожежі на нафтобазах, руйнування складів з хіміч-
ними речовинами, пошкодження очисних споруд, 
мінування територій, підтоплення шахт та інші тех-
ногенні наслідки воєнних дій створюють довгостро-
кові екологічні ризики, які виходять за межі локаль-
них територій та  мають транскордонний характер. 
Отже, воєнні дії на території держави завдали знач-
ної шкоди довкіллю, що є прямим порушенням норм 
екологічного права, зокрема принципу сталого роз-
витку та екологічної безпеки, закріплених у міжна-
родному та національному законодавстві [5, с. 43].

До  внутрішніх викликів екологічній безпеці 
також належать: надмірна експлуатація природних 
ресурсів, зношеність виробничих фондів, недоско-
налість системи екологічного контролю, недостатній 
рівень екологічної культури населення та  бізнесу. 
В умовах воєнного стану частина механізмів держав-
ного нагляду була обмежена або трансформована, 
що, з  одного боку, сприяло підтримці економічної 
діяльності, але з  іншого  – зменшило ефективність 
контролю за дотриманням екологічних стандартів.

Окрему групу викликів екологічній безпеці ста-
новлять зовнішні чинники, пов’язані зі  змінами 
клімату, глобальними екологічними кризами, тран-
снаціональним забрудненням та  міжнародними 
зобов’язаннями України у  сфері охорони довкілля. 
До вказаного слід додати, що зміна режиму опадів, 
посухи, паводки та  інші кліматичні явища впли-
вають на  аграрний сектор, водний баланс тощо. 

Particular emphasis was placed on the importance of Ukraine’s European integration course as a factor in the mod-
ernization of environmental legislation and governance mechanisms. The role of scientific and technological develop-
ment, digitalization, and environmental monitoring systems in  increasing the  effectiveness of  state policy in  the field 
of environmental security was determined.

Attention was focused on the need to form an integral model of administrative and legal support for environmental 
security under conditions of transformational processes. The importance of combining legal, organizational, and digital 
instruments of environmental governance, as well as strengthening the institutional capacity of the state for an effective 
response to contemporary environmental challenges, was emphasized.

Key words: environmental security, environmental policy, environmental monitoring, compensation for environmental 
damage, green recovery, European integration, environment, natural resources.
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У  поєднанні з  воєнними руйнуваннями це  формує 
комплексний багаторівневий ризик для екологічної 
стабільності держави.

Важливо наголосити, що  в умовах воєнного 
стану екологічна безпека перестає бути виключно 
складовою екологічної політики та  набуває ознак 
стратегічного елементу національної безпеки. 
Забруднення довкілля безпосередньо впливає 
на  стан здоров’я  населення, демографічну ситу-
ацію, економічну спроможність держави, продо-
вольчу та  енергетичну безпеку. Отже, екологічна 
безпека інтегрується в загальну систему національ-
ної безпеки поряд із воєнною, економічною, інфор-
маційною та іншими її складовими.

У  контексті забезпечення екологічної безпеки 
як невід’ємної складової національної безпеки Укра-
їни слушною є думка О. І. Червякова [6, с. 478], який 
наголошує, що  однією з  її ключових особливостей 
виступає безперервна екологічна модернізація діяль-
ності підприємств, установ, організацій та  органів 
публічної влади. Інші вчені розглядають «екологічну 
модернізацію» як  подолання негативних впливів 
на довкілля з боку індустріального суспільства шля-
хом трансформації останнього за допомогою новіт-
ніх технологій [7, с. 804].

Отже, екологічна модернізація виступає необ-
хідною умовою зміцнення екологічної безпеки дер-
жави, оскільки передбачає системне впровадження 
інноваційних технологій та  управлінських рішень, 
спрямованих на  мінімізацію негативного впливу 
на довкілля. Її реалізація забезпечує поступову тран-
сформацію суспільства на засадах сталого розвитку 
та  інтеграцію екологічних пріоритетів у  систему 
національної безпеки України.

Як зазначено вище, у сучасних умовах екологічна 
безпека в  Україні формується під впливом комп-
лексу взаємопов’язаних чинників, що мають як вну-
трішній, так і  зовнішній характер. Їх  систематиза-
ція та  ґрунтовна характеристика дають можливість 
визначити ключові напрями державної політики 
у сфері охорони довкілля та забезпечення національ-
ної безпеки в умовах воєнного стану й трансформа-
ційних процесів.

Враховуючи складні реалії сьогодення, повно-
масштабна збройна агресія та  активні бойові дії 
є  найбільш масштабними і  системоутворюючими 
чинниками сучасності. Вони спричиняють руйну-
вання промислових об’єктів, енергетичної та  гідро-
технічної інфраструктури, складів із  небезпечними 
речовинами, що призводить до забруднення повітря, 
води та  ґрунтів. Окрім прямих екологічних наслід-
ків, війна формує довгострокові ризики – мінування 
територій, деградацію земель, втрату флори та фауни, 
а також транскордонне поширення забруднення.

Рибачек В. К. зауважує, що  існує нагальна 
потреба у коригуванні Стратегії екологічної політики 
України на  період до  2030 року (далі  – Стратегія), 

особливо в аспекті того, що стосується підвищення 
рівня екологічної безпеки в умовах воєнного стану 
і пропонують, зокрема, включити до переліку визна-
чених у Стратегії першочергових проблем, питання, 
які негативно впливають на  забезпечення екологіч-
ної безпеки та визначитися із заходами щодо їх усу-
нення  [8, с. 56]. Крім того, вчений вважає, що  в 
умовах воєнного стану доцільним є  розроблення 
та оновлення концептуальних нормативних докумен-
тів, які б закріплювали комплекс диференційованих 
природоохоронних заходів, спрямованих на  запо-
бігання погіршенню стану довкілля в  постражда-
лих регіонах [8, с. 59]. Особливої уваги потребують 
прифронтові території, де  необхідно забезпечити 
системний екологічний моніторинг для подальшого 
використання отриманих даних у  процесі віднов-
лення та стабілізації природних екосистем.

Слід підтримати зазначену наукову позицію щодо 
необхідності коригування Стратегії з  урахуван-
ням реалій воєнного стану та  новітніх екологічних 
загроз. Дійсно, сучасні виклики вимагають систем-
ного перегляду стратегічних пріоритетів, допов-
нення їх  положеннями щодо мінімізації наслідків 
воєнних дій для довкілля та визначення чітких меха-
нізмів реагування на екологічні ризики.

Водночас вважаємо за  доцільне запропонувати 
низку власних пропозицій. По-перше, необхідно 
передбачити у  Стратегії окремий розділ, присвя-
чений забезпеченню екологічної безпеки в  умо-
вах воєнного стану та  післявоєнного відновлення, 
із  визначенням конкретних індикаторів оцінки еко-
логічної шкоди. По-друге, доцільним є  створення 
єдиної державної системи воєнно-екологічного 
моніторингу, що забезпечить оперативний збір, ана-
ліз і використання даних щодо стану довкілля, особ-
ливо на  прифронтових і  деокупованих територіях. 
По-третє, варто посилити координацію між орга-
нами публічної влади та міжнародними партнерами 
у  сфері фіксації та  документування екологічних 
збитків з метою подальшого відшкодування шкоди.

Крім того, важливо інтегрувати принципи «зеле-
ного відновлення» до програм реконструкції інфра-
структури, передбачивши обов’язкове застосування 
екологічних стандартів, енергоефективних техно-
логій та механізмів стратегічної екологічної оцінки. 
На  нашу думку, реалізація зазначених пропозицій 
сприятиме формуванню більш стійкої та адаптивної 
системи забезпечення екологічної безпеки України 
в сучасних умовах.

До вказаного слід додати, що наприкінці грудня 
2025 року Міністерство економіки, довкілля та сіль-
ського господарства України розпочало підготовку 
змін до  Стратегії державної екологічної політики 
України до  2030 року. Відповідно, за  результатами 
першого засідання робочої групи з підготовки вне-
сення змін до  Стратегії державної екологічної 
політики України на період до 2030 року учасники 
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домовилися про подальшу спільну роботу над фор-
муванням оновлених засад державної екологіч-
ної політики, які мають стати основою для зеленої 
трансформації економіки, сталого розвитку та  еко-
логічно безпечного відновлення України на європей-
ському шляху [9].

У  межах цього наукового дослідження особли-
вої актуальності набуває питання післявоєнної від-
будови, як  чинник, що  має прямий вплив на  стан 
екологічної безпеки. Масштабне відновлення інф-
раструктури, промислових об’єктів і  житлового 
фонду потребуватиме значних природних ресур-
сів  – будівельних матеріалів, енергії, води, земель-
них ділянок. За відсутності належного стратегічного 
планування це може призвести до повторної еколо-
гічної деградації, посилення антропогенного наван-
таження та виснаження ресурсної бази. Вбачається, 
що період реконструкції може стати не менш небез-
печним для довкілля, ніж активна фаза війни. Саме 
тому концепція «зеленого відновлення» повинна 
стати основою державної політики реконструкції, 
передбачаючи енергоефективність, використання 
відновлюваних джерел енергії, впровадження цир-
кулярної економіки та  дотримання європейських 
екологічних стандартів. 

Слід відзначити, що «зелене відновлення», як кон-
цепція відновлення України, може мати як мінімум три 
моделі: амбітну, прагматичну та інерційну [8, с. 58–59]. 
У  наукових працях учених-економістів можна 
знайти таку характеристику моделей «зеленого від-
новлення». Інерційна модель є  прийнятною лише 
на початковому етапі війни, однак пов’язана з ризи-
ками та  не відповідає очікуванням держав  – членів 
Європейського Союзу (далі  – ЄС), тому не  розгля-
дається як стратегічна перспектива. Амбітна модель 
орієнтована на  досягнення кліматично нейтральної 
економіки, зеленого зростання та  сталого розвитку 
із чітко визначеними цілями й механізмами їх реалі-
зації. Натомість прагматична модель використовує 
«зелені» інструменти для досягнення ширших цілей 
повоєнного відновлення, зокрема енергетичної неза-
лежності та безпеки, навіть якщо екологічна складова 
не є центральною [10, с. 28].

Виходячи із  зазначеної характеристики, вважа-
ємо, що  вибір моделі «зеленого відновлення» має 
стратегічне значення для повоєнного відновлення 
України та  формування ефективної системи еко-
логічної безпеки. На  нашу думку, найбільш пер-
спективною в  контексті євроінтеграційного курсу 
держави видається амбітна модель, яка забезпечує 
системну трансформацію економіки на засадах клі-
матичної нейтральності та  сталого розвитку, тоді 
як прагматична модель може виступати перехідним 
інструментом досягнення ключових безпекових 
і економічних цілей повоєнної відбудови.

Глобальні зміни клімату також є  одним 
із  визначальних чинників сучасності, що  істотно 

впливають на  стан екологічної безпеки Укра-
їни. Їх  проявами є  підвищення середньорічних 
температур, зміна сезонного розподілу опадів, 
зростання частоти та  інтенсивності посух, павод-
ків, буревіїв, а також інших екстремальних погод-
них явищ. Такі процеси призводять до порушення 
природного балансу екосистем, деградації земель, 
зниження врожайності сільськогосподарських 
культур і втрати біорізноманіття.

Негативний вплив кліматичних змін особливо 
відчутний для аграрного сектору, який є стратегічно 
важливим для економіки України та  забезпечення 
продовольчої безпеки. Зменшення водності річок, 
виснаження підземних вод, обміління водойм створю-
ють додаткові ризики для водопостачання населення 
та функціонування промисловості. Лісові екосистеми 
потерпають від зростання кількості лісових пожеж, 
поширення шкідників і  хвороб дерев, що  посилює 
процеси деградації природних ландшафтів.

Крім того, кліматичний чинник має прямий 
вплив на  стан здоров’я  населення, спричиняючи 
поширення інфекційних захворювань, теплові 
стреси та  загострення хронічних хвороб. У  поєд-
нанні з  наслідками воєнних дій і  техногенних ава-
рій кліматичні зміни значно підсилюють екологічні 
ризики, створюючи комплексну загрозу для сталого 
розвитку та національної безпеки держави.

Таким чином, кліматичні зміни не лише формують 
самостійний комплекс загроз, а  й загострюють уже 
наявні екологічні проблеми, пов’язані з  антропоген-
ним навантаженням на  природні ресурси. У  цьому 
контексті особливої уваги потребує ресурсний чин-
ник, що безпосередньо впливає на здатність держави 
зберігати та відновлювати свій природний потенціал.

Надмірний видобуток корисних копалин, вирубка 
лісів, деградація земель і виснаження водних ресур-
сів зумовлюють зниження природного потенціалу 
держави. Неконтрольована або недостатньо врегу-
льована господарська діяльність спричиняє ерозію 
земель, зниження їх  родючості, спустошення окре-
мих територій, порушення гідрологічного режиму 
річок і підземних вод, а також втрату флори та фауни. 
У  довгостроковій перспективі це  обмежує можли-
вості сталого економічного розвитку та  негативно 
впливає на якість життя населення.

Ілюстрацією вище зазначеного є сучасні наукові 
дослідження, в  яких підкреслено небезпечні темпи 
деградації екосистем і виснаження природних ресур-
сів, зумовлені антропогенним впливом, зокрема 
інтенсивною вирубкою лісів, надмірним виловом 
водних біоресурсів і  забрудненням довкілля. Учені 
акцентують увагу на  їх комплексному, каскадному 
впливі, що  проявляється у  втраті біорізноманіття, 
загостренні проблеми дефіциту водних ресурсів 
та посиленні кліматичних змін [11, с. 101; 12, с. 77].

У період післявоєнної відбудови зазначений чин-
ник набуває особливої гостроти, оскільки відновлення 
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інфраструктури, промисловості та  житлового фонду 
потребуватиме значних обсягів природних ресурсів – 
будівельної сировини, деревини, води, енергетичних 
ресурсів. За відсутності належного екологічного пла-
нування та контролю існує ризик посилення ресурс-
ного виснаження, що може ускладнити процеси від-
новлення екосистем і суперечити принципам сталого 
розвитку. Саме тому важливим завданням державної 
політики є поєднання економічних потреб відбудови 
з  вимогами раціонального природокористування 
та збереження довкілля.

Реалізація такого збалансованого підходу немож-
лива без урахування стратегічного курсу держави 
на  європейську інтеграцію, який визначає сучасні 
орієнтири екологічної політики та стандарти приро-
докористування. Саме в цьому контексті особливого 
значення набуває адаптація національної системи 
охорони довкілля до європейських вимог.

Інтеграція України до  європейського право-
вого простору передбачає імплементацію еколо-
гічних стандартів ЄС, гармонізацію законодавства 
та  впровадження сучасних механізмів екологічного 
контролю. Цей чинник є водночас викликом (через 
необхідність масштабних реформ) і можливістю для 
підвищення рівня екологічної безпеки.

У  контексті євроінтеграційних процесів еколо-
гічна безпека виступає одним із  ключових напря-
мів гармонізації національного законодавства 
з правом ЄС. Імплементація екологічних директив, 
запровадження сучасних процедур оцінки впливу 
на довкілля, стратегічної екологічної оцінки, удоско-
налення системи моніторингу та контролю сприяють 
формуванню нової моделі управління природними 
ресурсами. Водночас адаптація до  європейських 
стандартів потребує не  лише формального онов-
лення нормативної бази, а й підвищення інституцій-
ної спроможності органів публічної влади.

З  цього приводу слушною є  думка 
О. Гулак [13, с. 184], яка вважає, що у контексті євро-
інтеграційних процесів, задля забезпечення еколо-
гічної безпеки, необхідним є досягнення оптималь-
ного балансу між шкідливими для навколишнього 
середовища наслідками, що  в будь-якому випадку 
виникають під впливом антропогенної діяль-
ності, посиленої технічним розвитком суспільства, 
і  потенційними можливостями природних ресурсів 
до самовідновлення. Водночас, зважаючи на сталий 
євроінтеграційний напрям розвитку України, дер-
жавно-правовий досвід ЄС  у сфері подолання еко-
логічної кризи набуває значення стратегічного орі-
єнтира та  важливого інструменту для подальшого 
зміцнення й розвитку української державності.

На  нашу думку, євроінтеграційний вектор роз-
витку України можна розглядати не лише як зовніш-
ньополітичний пріоритет, а й як внутрішній механізм 
якісної трансформації системи публічного управ-
ління у сфері захисту довкілля. Використання кращих 

практик, запозичених у країнах ЄС, повинно супрово-
джуватися формуванням національної моделі забез-
печення екологічної безпеки, адаптованої до сучасних 
викликів, зокрема до  умов воєнного стану та  піс-
лявоєнної відбудови. Лише комплексне поєднання 
європейських стандартів, ефективного державного 
контролю, наукового обґрунтування управлінських 
рішень і  відповідальності суб’єктів господарювання 
здатне забезпечити належний рівень екологічної без-
пеки та сталий розвиток держави.

Зі свого боку, оцінка стану нормативно-правового 
забезпечення екологічної безпеки свідчить про наяв-
ність значного масиву законодавчих актів, що регу-
люють питання охорони довкілля, використання 
природних ресурсів та  забезпечення екологічних 
прав громадян. В Україні ключове значення у сфері 
формування екологічної політики має вище зазначе-
ний Закон України «Про Основні засади (Стратегію) 
державної екологічної політики України на  період 
до 2030 року», затвердженій у 2019 році [14], який 
визначає стратегічні орієнтири та інструменти реалі-
зації державної екологічної політики. Цей норматив-
но-правовий акт закріплює принцип активної участі 
громадськості у  процесах вироблення та  впровад-
ження екологічних рішень.

Також правову основу екологічної без-
пеки в  Україні складають: Конституція України 
(статті 50, 66), яка закріплює право на  безпечне 
довкілля та  обов’язок не  заподіювати шкоду при-
роді  [15]; Закон України «Про охорону навколиш-
нього природного середовища»  – основоположний 
нормативний акт у сфері екологічного права України, 
який визначає принципи, завдання, обов’язки 
держави, громадян і  підприємств щодо охорони 
довкілля  [16]; Закон України «Про оцінку впливу 
на довкілля», котрий встановлює правові та органі-
заційні засади оцінки впливу на довкілля в Україні, 
регулює процедури оцінки і сприяє реалізації прин-
ципів сталого розвитку та екологічної безпеки [17].

Водночас серйозною проблемою залишається 
невідповідність між нормативним закріпленням 
екологічних стандартів і  реальними механізмами 
їх практичної реалізації. Зокрема, процедура оцінки 
впливу на довкілля нерідко має формальний харак-
тер, а  результати громадських слухань не  завжди 
враховуються під час ухвалення управлінських 
рішень. Окремі положення природоохоронного 
законодавства потребують оновлення з  урахуван-
ням сучасних викликів, пов’язаних із воєнним ста-
ном, знищенням об’єктів критичної інфраструк-
тури, забрудненням ґрунтів і  водних ресурсів. 
Відсутність спеціального комплексного норматив-
но-правового акта, який би системно врегульовував 
питання фіксації, оцінки та  відшкодування еколо-
гічної шкоди, завданої внаслідок збройної агресії, 
ускладнює процес притягнення винних до відпові-
дальності та стягнення збитків.
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Крім того, нормативне забезпечення екологіч-
ної безпеки потребує більшої системності у частині 
розмежування компетенції органів державної влади 
та  органів місцевого самоврядування. Практика 
свідчить про наявність колізій між підзаконними 
нормативно-правовими актами, а також нестачу чіт-
ких процедур координації дій між контролюючими 
органами. Недостатній рівень цифровізації еколо-
гічного моніторингу, обмежений доступ до  повної 
та достовірної екологічної інформації, а також слаб-
кість інституційного забезпечення екологічного кон-
тролю знижують ефективність правозастосування. 
У зв’язку з цим актуальним завданням є кодифікація 
екологічного законодавства, посилення інституцій-
ної спроможності контролюючих органів та  запро-
вадження сучасних механізмів екологічного нагляду 
відповідно до європейських стандартів, що заслуго-
вує на проведення окремого наукового дослідження.

Науково-технологічний розвиток також є одним 
із визначальних чинників забезпечення екологічної 
безпеки держави в  умовах сучасних глобальних 
викликів. Саме рівень розвитку науки, інновацій 
та технологій визначає спроможність держави ефек-
тивно реагувати на  екологічні загрози, мінімізу-
вати негативний антропогенний вплив на довкілля 
та впроваджувати принципи сталого розвитку в усі 
сфери суспільного життя. Впровадження сучас-
них екологічних технологій  – енергоефектив-
ного виробництва, відновлюваних джерел енергії, 
безвідходних або маловідходних технологічних 
процесів, систем очищення викидів і стічних вод – 
сприяє зниженню рівня забруднення навколиш-
нього природного середовища та  раціональному 
використанню природних ресурсів.

Важливу роль відіграє розвиток систем екологіч-
ного моніторингу, що базуються на цифрових інстру-
ментах, автоматизованих станціях спостереження, 
геоінформаційних системах і  супутникових техно-
логіях. Такі інструменти забезпечують оперативне 
отримання достовірної інформації про стан атмос-
ферного повітря, водних об’єктів, ґрунтів і лісових 
екосистем, що дозволяє своєчасно виявляти загрози 
та приймати управлінські рішення на основі об’єк-
тивних даних. Цифровізація органів публічного 
управління у  сфері екології також сприяє підви-
щенню прозорості діяльності органів влади та роз-
ширенню можливостей громадського контролю. 
Сьогодні Україна динамічно реалізує курс на  циф-
рову трансформацію органів публічного управління, 
демонструючи при цьому вагомі та помітні резуль-
тати: за шість років, з 2018 р. по 2024 р., країна зі 102 
місця у рейтингу Оnline Services Index, що розробля-
ється ООН, перемістилася на 5 місце [18].

Н. Р. Малишева і О. М. Вінник [19, с. 244] доводять, 
що сфера екологічного моніторингу є однією з клю-
чових галузей екологічних відносин, у якій цифро-
візація здатна спричинити справді трансформаційні, 

навіть революційні зміни. До вказаного слід додати, 
що  впровадження цифрових технологій у  систему 
екологічного моніторингу забезпечує оперативність 
збору та обробки даних, підвищує їх точність і досто-
вірність, а  також створює передумови для своєчас-
ного реагування на реальні та потенційні екологічні 
загрози. Використання автоматизованих інформа-
ційних систем, геоінформаційних платформ, дистан-
ційного зондування Землі та відкритих електронних 
реєстрів сприяє формуванню прозорої та  інтегро-
ваної системи управління довкіллям, що відповідає 
сучасним вимогам екологічної безпеки.

Водночас недостатній рівень інноваційного роз-
витку, обмежене фінансування наукових досліджень, 
застаріла матеріально-технічна база підприємств 
і повільне впровадження екологічно безпечних тех-
нологій суттєво уповільнюють процес екологіч-
ної модернізації. В  умовах післявоєнної відбудови 
України цей чинник набуває особливої актуальності, 
оскільки саме інноваційні рішення повинні стати 
основою для формування екологічно орієнтованої 
моделі економічного розвитку. Отже, активізація 
науково-технологічного потенціалу держави, під-
тримка «зелених» інновацій та  інтеграція до  євро-
пейського дослідницького простору вбачаються 
необхідними передумовами підвищення рівня еколо-
гічної безпеки та забезпечення довгострокової стій-
кості національної економіки.

На  підставі проведеного дослідження можна 
сформулювати такі висновки.

Встановлено, що  екологічна безпека України 
в  умовах воєнного стану та  післявоєнного віднов-
лення набуває системного характеру та  трансфор-
мується із галузевої складової екологічної політики 
у  стратегічний елемент національної безпеки дер-
жави. Воєнні дії, руйнування об’єктів критичної 
інфраструктури, техногенні аварії та транскордонне 
забруднення формують довгострокові екологічні 
ризики, які безпосередньо впливають на  стан здо-
ров’я населення, економічну стабільність і соціаль-
ний розвиток.

Обґрунтовано, що  сучасні виклики екологічній 
безпеці мають комплексний характер і зумовлені вза-
ємодією воєнного, кліматичного, ресурсного, нор-
мативно-інституційного та  науково-технологічного 
чинників. Зміни клімату, деградація земель, висна-
ження природних ресурсів і  недостатня ефектив-
ність екологічного контролю посилюють наслідки 
воєнного впливу та створюють багаторівневу загрозу 
сталому розвитку держави.

Доведено, що  період післявоєнної відбудови 
може стати як додатковим ризиком для довкілля, так 
і можливістю для переходу до нової моделі розвитку 
на  засадах «зеленого відновлення». Вибір моделі 
відбудови має стратегічне значення для формування 
ефективної системи екологічної безпеки. Найбільш 
перспективною в  контексті євроінтеграційного 
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курсу України визначено амбітну модель «зеленого 
відновлення», орієнтовану на кліматичну нейтраль-
ність, енергоефективність і  впровадження принци-
пів циркулярної економіки.

Проаналізовано стан нормативно-правового 
забезпечення у  сфері екологічної безпеки та  вста-
новлено, що, попри наявність розгалуженої зако-
нодавчої бази, зберігаються проблеми фрагмен-
тарності правового регулювання, недостатньої 
узгодженості нормативних актів і  слабкої інсти-
туційної спроможності органів публічної влади. 
Особливої уваги потребує вдосконалення механіз-
мів фіксації та  відшкодування екологічної шкоди, 
завданої внаслідок збройної агресії, а також поси-
лення координації між національними суб’єктами 
владних повноважень у сфері екології та міжнарод-
ними партнерами.

Наголошено, що  євроінтеграційний вектор роз-
витку України виступає не лише зовнішньополітич-
ним пріоритетом, а й внутрішнім чинником модерні-
зації системи публічного управління у сфері охорони 
довкілля. Імплементація європейських екологічних 

стандартів, удосконалення процедур оцінки впливу 
на  довкілля, розвиток стратегічної екологічної 
оцінки та  підвищення інституційної спроможності 
органів публічної влади є ключовими умовами під-
вищення рівня екологічної безпеки.

Визначено, що  науково-технологічний чинник 
є  важливою передумовою екологічної модернізації 
держави. Розвиток цифрових систем моніторингу, 
впровадження інноваційних екологічних техноло-
гій, підтримка «зелених» інновацій та  інтеграція 
до європейського дослідницького простору створю-
ють підґрунтя для формування сучасної, ефективної 
та прозорої системи управління довкіллям.

Перспективним напрямом подальших наукових 
досліджень є  розроблення концептуальної моделі 
адміністративно-правового механізму забезпе-
чення екологічної безпеки України з  урахуванням 
умов воєнного стану, післявоєнного відновлення 
та  реалізації євроінтеграційних зобов’язань дер-
жави, а також обґрунтування інструментів інтегра-
ції принципів «зеленого відновлення» у  практику 
публічного управління.
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